Memurlanﬁ ‘Uyarma’ ve ‘kmama’ cezasina karg1 yargiya bagvurmalarimn yolu agildi

Menmura yargwdan biiyiik destek

ANKARA (ANKA) - Memurlara idari
yargidan iki 6nemli destek geldi. Adalet
Bakani Sevket Kazan’in siirglin kararna-
mesiyle gorevden alman Necmettin Kog-
tag’m baskan1 oldugu Ankara Bolge Idare
Mahkemesi, memurlarin kendilerine veri-
len “uyarma” ve “kinama” cezalarma kar-
s1 mahkemeye gidemeyeceklerini éngéren
yasa maddesinin Insan Haklari Avrupa
Soylesmesi’ne aykir oldugu i¢in uygulan-
masina karst gikti.

Mahkeme, ayni karaninda memurlarin
Basbakanlik genelgesiyle bile olsa bagis
yapmaya zorlanamayacaklarini bildirdi.

Karar ile birlikte genelgeyle verilen tali-
matlara kargin bagis yapmayan memura
herhangi disiplin cezasi verilemeyecek,
Devlet Memurlan Yasasi’na gére, uyarma
ve kinama cezasina ¢arptinilan memurlar da
mahkemeye giderek bunun iptalini isteye-
bilecek. ind

Memurlara idare tarafindan keyfi sekil-
de disiplin cezalarina ¢arptinlmalarina en-
gel olacak ceza verilmesi halinde ise bunu

P Kararda, uyarma ve kinama cezasina karsi mahkemeye gidilemeyecegini
belirleyen yasa maddelerinin, Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi’ne aykir
olacagina dikkat gekildi. Aym kararda, memurlarin bagis yapmaya
zorlanamayacaklari, bagis yapilmasi yolunda verilen talimatlarin yasada
gdsterilen emir ve gorev kapsaminda goriilemeyecegi bildirildi.

yarg1 denetimine acacak olan karar, idari
yargida benzer davalarmm timinde emsal
olusturacak. :

Tiirkiye’nin de taraf oldugu Avrupa In-
san Haklar1 Sozlesmesi’nin kagit iizerinde
birakilmasini da engelleyen kararin alin-
masina yol agan dava, Devlet Malzeme Ofi-
si (DMO) Genel Midiri Cihat Cetinka-
ya’min Basbakanlik genelgesiyle baslatilan
“Haydi Tiirkive, Mehmetcikle E1Ele” kam-
panyasi i¢in toplanan paray1 Maliye Bakan-
1131 tarafindan taninan siire iginde ilgili he-
sap numarasina yatirmadigi gerekeesiyle
“uyarma” ve “kinama” cezalariyla ceza-
landimlmasi Gizerine gelisti.

DMO Genel Mudiri Cetinkaya, uyar-
ma cezasiin iptali ve yuriitmenin durdu-
rulmast istemiyle, Ankara 1. Idare Mahke-
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mesi’ne dava agti. Ancak mahkeme, “657
sayih Devlet Memurlan Yasas’’min 135.
maddesi ve kamu personel rejimini diizen-
leyen 399 sayih KHK nin 657 sayil yasaya
yollama yapan maddeleri uyarinca, uyarma
ve kinama cezalarina karsi yarg: yoluna bas-
vurulamayaca@” gerekcesiyle bagvuruyu
reddetti. : :

Davaci Cetinkaya, bunun tizerine mah-
kemenin aleyhte olan karanmnin iptali igin
bir {istii mahkeme sifatiyla Ankara Bélge
Idare Mahkemesi’ne basvurdu.

Bagkanhgim Kogtas’in, tiyeliklerini Ke-
mal Akcabay ve Sevgi Aydin’m yapti81 An-
kara Bolge Idare Mahkemesi, memurlara
keyfi disiplin cezalan verilmesinin yolunu
kapatacak yorumuyla, ilk mahkeme kara-
rin1 bozdu.

Devlet Memurlan Yasasi’nda aksi 6ngd-
riilmesine karsihk, cezalara kars: yarg: yo-
luna bagvurulmasinin Tiirkiye’nin de taraf
oldugu Insan Haklar1 Avrupa Sozlesme-
si’ne aykari diistiigiine dikkat gekilen karar
soyle gerceklendirildi: :

“Esas olan Insan Haklar Avrupa Sozles-
mesi hiikiimlerinin Tiirk yargiclarinca da-
va asamasinda goz oniinde bulundurulma-
s1 ve sozlesme hiikiimlerinin uyusmazhgmn
¢oziimiinde bir hukuk normu olarak kulla-
nilmasidir. Avrupa Insan Haklart Mahke-

- mesi’nin yargisal denetimi, dava konusu

uyusmazhk cercevesinde, i¢ hukuk islemle-
rinin, sozlesme hukukuna uygunlugu dene-
timidir. Bu anlamda, sézlesme kurallarimn
ihlali, mahkeme oniinde, i¢ hukuk kuralla-
riyla mesrulastiniamaz. Baska deyisle, soz-
lesmeye aykar1 bir iilke mahkeme kararr, i¢
hukuka uygun olsa bile sozlesme mahkeme-
si, i¢ hukukun (yasanin) sozlesmeyi ihlal et-
tigine karar verebilecek ve i¢ hukukta yer
alan mevzuat yokmus gibi sozlesme kural-
larma gore karar verilebilecektir”




